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Dedicado a Gonzalo Sanchez-Cervera Serrano, el cual estd en el inicio de
una estupenda juventud, pero que pronto comenzard a andar el camino que le
convertird en un joven adulto del que todos los que le queremos nos
sentiremos orgullosos.



Es evidente que las personas de ascendencia hispana en América tienen un
profundo complejo de inferioridad con respecto a los de ascendencia
anglosajona. Esto es un hecho que se detecta especialmente dentro de la
sociedad norteamericana. Pero, ;tiene justificacion ese nocivo sentimiento?
:Realmente es superior la sociedad anglosajona a la hispana?

Si usted continta leyendo podra comprobar que no existe razén alguna
para ese complejo, el cual, en todo caso, deberia ser al contrario. So6lo la
potente manipulacién de la historia realizada desde el mundo anglosajon lo
hace posible, como a continuacion podra ver.

Pero antes de continuar voy a comenzar con una afirmacion. En algtin
momento de los préoximos cincuenta afios en los Estados Unidos habra un
presidente, hombre o mujer, de origen hispano, y el espafiol se terminara
convirtiendo en idioma oficioso en ese pais junto al inglés. Aclaro lo de
oficioso porque en USA, salvo en algin estado, no existe un idioma oficial
aunque de hecho lo sea el inglés.

No, no estoy jugando a vidente. Existen poderosos motivos para ello e,
incluso, quiza haya dilatado demasiado la fecha de esta prediccion. Sucedera
como resultado de la demografia y de la economia consecuencia de ella, la
cual llevara a la realidad ese prondstico por los motivos que a continuacion
expongo.

Precisemos para empezar, como todos sabemos, que los cargos politicos en
USA se alcanzan con los votos de los ciudadanos —igual que en otros muchos
paises— y, actualmente, los hispanos son la mayor de las minorias en ese pais,
por encima de asiaticos y afroamericanos.

Por otro lado, otro dato importante a tener en cuenta por su repercusion
futura es que los hispanos tienen un mayor numero de hijos que los
ciudadanos de ascendencia anglosajona, por tanto cada dia aumentan su peso
politico segun acrecientan su numero. Por esto, antes o después, aparecera un
aspirante a la presidencia que, necesitando ganarse al electorado hispano que
actualmente se siente despreciado en USA, prometera expandir en
Norteamérica el idioma espafiol con el fin de captar sus votos.

Sigamos reflexionando sobre este asunto. Por todos es sabido que hoy, en
el escenario geopolitico mundial, tenemos a China, y en el futuro también la
India, como la nacion competidora de USA como préxima superpotencia.
Ambas gozan de una excelente ventaja para lograrlo. Dicha ventaja consiste en
que aquellas superan con mucho a ésta en demografia. Mientras Estados
Unidos tiene unos 320 millones de habitantes, los otros dos paises 1.400 y
1.100 millones respectivamente. Esto es mucho mas trascendente de lo que se
pueda pensar porque, cuando las clases medias sean las mayoritarias en esas



dos naciones asiaticas, el enorme numero de consumidores disparara el
consumo interno y con él su producto interior bruto (PIB)

Por otra parte, como saben, la superficie de China es similar a la de USA; y
la India menor que las otras dos. Por lo que, considerando este factor,
podemos establecer que Estados Unidos esta muy deshabitado en comparacién
con aquellas, lo que dificulta y limita su potencial de crecimiento futuro en
relacion con el de las dos potencias asiaticas.

Las posibilidades econémicas de un pais nacen, en gran medida, como
producto del nimero de personas que lo habitan usando la misma moneda y
reglas. Es decir, existe una fuerte correspondencia entre el ntumero de
habitantes y las posibilidades de crecimiento de una economia razonablemente
gestionada. Es imposible que una naciéon con poca poblacion sea una gran
potencia. USA, con mucha diferencia, es demograficamente la menor entre
estas tres grandes. Por tanto necesita, para poder aspirar a tener un futuro
vigoroso de su economia y continuar siendo fuerte e influyente, de una
emigracion activa y numerosa que le acerque en demografia a las otras dos
grandes potencias.

Es cierto que hasta ahora esto no habia sido un tema de preocupacion para
Estados Unidos porque esas naciones que podian hacerle sombra estaban en la
ruina, producto de sus convulsiones politicas y de su atraso social. USA era el
pais del mundo con la clase media mas numerosa. Pero ahora han cambiado y
evolucionado esas dos grandes naciones asiaticas y estan creando clase media
a gran velocidad, lo que hace prever que en unos decenios superaran a
Norteamérica en potencial economico, del que emerge el predominio global.

Pero este pais tiene un grave problema para conseguir resolver su déficit
demografico con poblacion de su mismo idioma. Las de origen anglosajéon no
estan en disposicion de aportar emigracion a USA, ni lo estaran como minimo
durante todo este siglo. Canada, Australia y Nueva Zelanda estan casi
deshabitados. Reino Unido tiene una poblacion envejecida y decadente, mas
atenta a vivir de los subsidios del gobierno que en aportar algo a la sociedad.
Y no existen otras naciones importantes de habla inglesa a las que recurrir para
estos efectos migratorios que posean una cultura similar a la de USA, cuestion
imprescindible para evitar los grandes trastornos sociales que significaria, por
ejemplo, si la emigracion dominante fuera asiatica o africana. No es una
cuestion de racismo. Es una cuestion de similitudes culturales que son las que
permiten integrar al emigrante, en un tiempo razonable, en la sociedad que los
necesita y con el menor trauma posible.

La tnica opcion que tiene Estados Unidos a estos efectos la encuentra en la
América hispana y Brasil, pues el origen cultural predominante de los
habitantes de estas zonas geograficas también, como el de ellos, es europeo y



cristiano aunque los idiomas sean diferentes. Estas caracteristicas comunes
basicas nacen de la cultura occidental que comparte toda América.

Es evidente que Estados Unidos necesitara al mundo hispano, en el futuro
inmediato, mucho mas de lo que el mundo hispano necesitara a Estados
Unidos si este pais desea seguir siendo una superpotencia.

Siendo mas preciso. Para sobrevivir como gran potencia Estados Unidos
tendra que plantearse cuanto antes liderar un amplio programa de emigracion
desde el sur hispano, y dicho programa debera estar cuidadosamente
organizado para evitar efectos secundarios no deseados, como seria la
formacién de guetos. Y es mas, ese programa sera el inicio, y creara la
adecuada mentalidad, para que durante el siglo XXII se ponga en marcha un
nuevo proceso politico que impulse la creacion de unos Estados Unidos de
toda América, incluyendo a Brasil, pero sin la capitalidad en Washington, pues
esta union no puede ser percibida en términos de “vencedores y vencidos”.
Esto solo se podra conseguir desde el respeto de los matices culturales e
historia de cada pais actual, y todo ello dentro de una Constitucion
consensuada. Es la unica formula existente para evitar que América deje de
tener peso en el mundo y todo el poder global termine concentrado en Asia.

Asi que llegados a este punto una de las primeras preguntas a responder es:
;seria factible en el futuro una sociedad compartida entre hispanos y
anglosajones?

Inicialmente una de las mayores dificultades para conseguir este objetivo
unionista lo supone el ataque sutil y destructor que de la identidad y cultura
hispana esta realizando sistematicamente el mundo anglosajon americano
desde hace afios, algo que en su dia ya efectuaron con los indigenas de
Ameérica del norte.

El objetivo de dicho ataque es borrar la identidad cultural hispana y, en
ultima instancia, conseguir que los mismos hispanoparlantes se avergiiencen
de ella. De hecho, es tanto el dafio que ya se esta ocasionando a esta identidad
cultural que incluso estan logrando que muchos nifios hispanos crezcan con
una percepcion negativa de si mismos.

Una parte esencial para que esta estrategia funcione consiste en borrar la
identidad cultural histérica de un pueblo a base de acufiar nombres para
identificarlo que faciliten disolver y arrancar sus raices culturales. Los
anglosajones estan lograndolo con los hispanos cuando, hace unos decenios,
crearon y popularizaron el término “Latinos” para identificarlos. Dicho
término, como vera a continuacién, no solo es histéricamente incorrecto, sino
que tiene un potente matiz racista y excluyente, y los hispanos tienen mil
razones para revelarse contra esta denominacion. Explico el por qué.



Para empezar sepamos que es un latino. Los latinos eran una de las tribus,
junto con sabinos y etruscos, que conformaron hace mas de tres mil afios
Roma. Con el paso de los siglos ésta ocup6 la mayor parte de Europa, también
el oriente asiatico y el norte de Africa. Esto duré varios cientos de afios, asi
que los pueblos de origen latino terminaron siendo los habitantes de multiples
zonas geograficas. Entre otras las actuales Espafia, Francia, Italia, Rumania,
Moldavia, San Marino, e, inclusive, el centro y sur de Reino Unido (su capital
Londres, con el nombre de Londinium, fue fundada por los romanos), asi
como una larga lista de otras poblaciones y paises de tres continentes.

Ahora bien, es interesante precisar que el americano de habla espafiola es
en su mayoria originario de Espafia, llegado a América en una época donde
Roma ya habia desaparecido hacia mas de mil afios, e incluso la poblacion
espafiola habia absorbido otras culturas como eran la visigoda, goda e, incluso,
musulmana. Es decir, sus raices latinas quedaban muy diluidas en el tiempo y
la sociedad espafola de 1492 era el resultado de un mosaico cultural. A su vez,
cuando llegaron a América, muchos de ellos se mezclaron con los nativos, los
cuales no tienen ni una sola gota de sangre latina. Asi que dicho término es de
dificil aplicacion al hispanoparlante. Lo acufiaron los anglosajones con la
pretension de borrar la ascendencia real de los hispanos de Ameérica, la cual es,
basicamente, espafiola y nativa. Asi que, usando de forma despectiva un
vocablo que no le es de aplicacion, consiguen generar confusion e inseguridad
cultural sobre sus origenes.

El término “Latino” seria de mas correcta aplicacion a italianos y
franceses, muy abundantes en Estados Unidos y Canada, pues tienen menos
fusiones culturales que los hispanos. Pero, como es sabido, no se utiliza con
ellos. También seria razonable de aplicar a rumanos y moldavos por ejemplo,
pero tampoco se hace. Habria que preguntarse por qué entonces se emplea
solo con los hispanos cuando existen muchas menos razones historicas para
ello que con los paises que acabamos de sefialar. Y la respuesta es muy
sencilla: Porque los norteamericanos no tienen ningun interés en combatir esas
otras culturas, y si la de los hispanoparlantes por su gran y creciente peso en
toda Ameérica.

Pero hay que reconocer que dicho vocablo despectivo no so6lo lo estan
empleando los estadounidenses para definir a los hispanoparlantes, sino
también cierta “intelectualidad progresista” hispana y, sobre todo, muchos de
nuestros politicos y medios de comunicacion, lo que les lleva a convertirse en
complices de este intento de aniquilacion cultural, ademas de hacer gala de
una estupida ignorancia.

En resumen, nuestra identidad cultural correcta, y por cierto muy digna, es
la de hispanos. Y si de toda Sudamérica hablasemos habria que incluir a
Brasil, siendo entonces el término apropiado iberoamericanos, por ser los



pueblos que la integran originarios de la peninsula ibérica, la cual esta
compuesta por Espafia y Portugal. Aceptar lo de “latinos” solo significa
aceptar nuestra inferioridad con respecto a los norteamericanos que son
quienes crearon el término con el fin de diluir y enterrar nuestras raices.
Tactica que, como ya dije, también emplearon con los indios para liquidar su
cultura a base del uso de términos ambiguos e inexactos para denominarlos,
con el fin de llevarlos a olvidarse de quienes eran, cosa que consiguieron.

Pero los anglosajones no emplean exclusivamente estas tacticas contra los
pueblos que pretenden destruir. Las mismas suelen acompanarlas de otras
complementarias pero igualmente eficaces y denigrantes. Una de esas otras
tacticas consiste en crear una imagen distorsionada de toda una poblacion,
imagen que después reproducen en libros, peliculas y medios de
comunicaciéon, y se convierten en “Ciertas”. En el caso de los indios de
Norteamérica construyeron e impulsaron la imagen de borrachos, salvajes y
taimados, lo que evitaba remordimientos de conciencia a la hora de
eliminarlos fisicamente. En el caso de los hispanos parlantes han
universalizado su imagen asociada al narcotrafico, a la ignorancia y a una
apariencia chabacana, con el mismo fin de destruir las virtudes de su cultura y
su propio aprecio.

Pues bien, recordemos quiénes somos y de donde salimos los hispanos.

Somos personas que compartimos el mismo idioma, historia, y cultura, que
el tiempo ha ido matizando por zonas geograficas segin cada circunstancia
particular, y que habitamos fundamentalmente en América y Europa. Pero por
ejemplo Cervantes, el autor de la inmortal novela Don Quijote —como
Shakespeare para los anglosajones— pertenece por igual al patrimonio
cultural de todo mundo hispano con independencia del continente en que cada
uno resida.

Nacimos con Roma en la peninsula ibérica, entonces llamada Hispania,
siendo participes muy importantes en la creacion de lo que hoy conocemos
como civilizacion Occidental. Los hispanos aportamos a ella hombres de
primer nivel en los mas diversos campos, como los extraordinarios
emperadores Adriano, Trajano y Teodosio. O grandes intelectuales como
Séneca, Lucano o Marcial. Ellos, igual que Cervantes, son antepasados
compartidos por todos nosotros los hispanos. Por cierto, en esa época los
nérdicos europeos —Ilos futuros anglosajones— apenas eran unas tribus
barbaras en continuas luchas unas con otras. No seria hasta bastante mas tarde
cuando estos, también por la influencia de Roma, se integrarian en lo que
conocemos como civilizacién occidental que hoy, con sus matices propios,
compartimos culturalmente hispanos y anglosajones.

¢Y en qué consiste la civilizacion occidental que estamos compartiendo?



Las caracteristicas fundamentales de esta civilizacién las determiné Roma,
que fue la primera sociedad humana que marc6 la linea que separa la
civilizacion de la barbarie por medio de una serie de principios éticos, y uno
de ellos, instituido por primera vez en la historia del hombre, fue convertir la
Vida humana en un valor en si mismo y un bien a proteger. Otra aportacion
clave a esa cultura occidental fue la Ley, que supone el maximo logro social
alcanzado por el hombre en toda su historia, siendo Roma la creadora del
derecho moderno y quien lo potencié convirtiéndolo en igualitario entre
hombres y mujeres, entre clases sociales, y entre gobernantes y gobernados.

Desde entonces se procuré que la convivencia entre las personas fuese
regulada por las leyes, e implant6 como obligacion primordial del Estado
proteger a sus ciudadanos. Cierto es que no siempre estos principios han sido
perfectos en su aplicacion, y a lo largo del tiempo se dan pasos adelante y
pasos atras. Obsérvese, por ejemplo, la hecatombe que supuso la Edad Media
donde casi todos esos avances desaparecieron hasta comenzar lentamente,
siglos mas tarde, su recuperacion con el Renacimiento. Pero estas ideas, y el
inicio de su puesta en practica, las heredamos de Roma. Fue la primera
sociedad humana que convirtio al ciudadano en el destino de la atencion del
Poder publico. De hecho SPQR, que eran las siglas en latin con las que Roma
firmaba todos sus decretos, significa “En nombre del Senado y del Pueblo de
Roma”.

La ultima caracteristica importante que fue incorporada a nuestra cultura
occidental, dandole el cuerpo definitivo, nacié en el siglo tercero cuando los
emperadores Constantino y después Teodosio (un hispano) terminaron
convirtiendo el cristianismo en religion del Estado Romano que siempre habia
sido laico. Poco a poco todos nosotros, hispanos y anglosajones, absorbimos
los principios generales de aquella civilizacion y compartimos sus
caracteristicas basicas que pasaron a ser nuestras sefias comunes de identidad
y base cultural, aunque cada cual con sus propias singularidades producto del
desarrollo historico de cada pueblo.

Pues bien, en la creacion de la cultura occidental la participaciéon de la
Hispania romana, es decir de nuestros antepasados, fue clave.

Entonces, ¢por qué ese complejo de inferioridad que nos coloca en
posicion casi defensiva con respecto a los anglosajones? Veamos si existen
razones para ello.

En principio —es evidente—, Ameérica del norte funciona hoy mejor
econoOmicamente que las naciones hispanas. Esta realidad actual tiene clara
influencia en el mencionado complejo. Pero hemos de saber que esto obedece
sobre todo a dos causas. La primera es una razon histérica. Cuando Espafia
descubrié Ameérica —descubrid, colonizé o promovio el encuentro de culturas,



como se quiera expresar— traslado alli las viejas estructuras sociales que tenia
Europa por entonces, las cuales atin estaban en época casi medieval.

La emigracion anglosajona fue mas tardia, por lo que sus estructuras
sociales y politicas cuando lleg6 a América estaban mas modernizadas ya que
el Renacimiento se iba poco a poco consolidando. Y, por otro lado, también
influy6 el hecho de que, a diferencia de Espafia, no se trataba inicialmente de
un proyecto de la monarquia inglesa sino, esencialmente, de familias que
emigraban completas al Nuevo Mundo huyendo de las persecuciones
religiosas —que también abundaban en Inglaterra como en toda Europa—del
despotismo de los nobles, de los impuestos abusivos, y en busca de una vida
mejor.

La segunda causa fue que Norteamérica, aunque a sangre y fuego por
medio de una guerra civil, consiguio unirse en un solo pais, cosa que el mundo
hispano nunca ha logrado. Esto marca distancias importantes en los resultados
economicos de unos y de otros paises, distancias derivadas de la desigual
dimension de los distintos mercados internos.

Pero mas alla de estos datos que explican en parte el presente, hemos de
aceptar que todas las naciones de la tierra, sin excepciones, tienen razones para
estar orgullosas de su pasado y también razones para avergonzarse de él. Y
depende quien cuente la historia procurara ocultar sus vergiienzas o resaltar en
VOz en grito sus propios mitos, aunque sean falsos. Hoy dia la mayor potencia
de comunicacion la tiene el mundo anglosajon por medio de la television y el
cine, con los que consiguen imponer sus “verdades”, logrando hacérnosla
aceptar a los demas como propias a base de repetirlas una y otra vez.

En este aspecto hay que reconocer que los hispanos tenemos la peligrosa
costumbre —defecto que los anglosajones no tienen— de ir quemando
continuamente nuestro pasado. De forma que si en uno de nuestros paises se
produce un cambio de régimen politico o, incluso, sélo de partido politico, los
recién llegados reescriben inmediatamente la historia, deslegitimando a sus
antecesores, con el fin de legitimarse ellos mismos y conseguir conservar el
poder todo el tiempo posible. Esto es muy negativo para las sociedades
humanas pues terminan perdiendo la conciencia de quienes son al ir
borrandose continuamente sus origenes y referencias historicas, convirtiéndose
en sociedades muy inestables igual que lo seria un arbol sin raices. Los
anglosajones, haciéndolo mucho mejor que nosotros, asumen su historia en el
entendimiento de que cada fase de ella ha tenido su aportaciéon positiva, y
ocultan o minimizan las cosas que hicieron mal.

Voy a compartir con usted varios ejemplos de esto, todos irrefutablemente
histéricos, con los que se puede comprobar cuan facil es manipular la historia
con el fin de humillar al rival y de ensalzarse uno mismo, si se cuenta con los



medios adecuados.

Para empezar hablemos de cual fue la realidad del comportamiento de los
hispanos en la colonizacion de América, y cual fue el comportamiento de los
anglosajones en la suya.

Comencemos por aceptar que la historia de la humanidad es la historia de
unos pueblos que crecen y que, en su crecimiento, terminan entrando en
contacto unos con otros. Generalmente estos encuentros no suelen ser
amables. Cuando suceden, el pueblo de mayor madurez evolutiva suele
terminar por absorber al menos desarrollado. Y eso, inevitablemente, siempre
tiene episodios de violencia y crueldad. Sin excepciones. Asi es la historia de
la humanidad, y asi sucedi6 también con la conquista o colonizacién —como
queramos llamarla— de América por los europeos.

Pero analicemos primero la colonizacion hispana.

Creo que para ello es muy ilustrativo el testimonio escrito de uno de los
sacerdotes que fueron en aquella época desde Espafia a América con el fin de
predicar el cristianismo entre los nativos, fray Bernardino de Sahagun,
misionero franciscano, autor de varias obras en nahuatl y en espafiol,
consideradas hoy entre los documentos mas valiosos para la reconstruccion de
la historia del México antiguo.

En su “Historia general de las cosas de la Nueva Espafa”, escribia sobre
los indigenas: "Las gentes se van acabando con gran prisa, no tanto por los
malos tratamientos que se les hacen, como por las pestilencias que Dios les
envia. En 1520, cuando echaron de México por guerra a los espanoles, hubo
una pestilencia de viruelas donde murio casi infinita gente. Después de haber
ganado los espanoles esta Nueva Espania, en 1545, hubo una pestilencia
grandisima y universal, donde murio la mayor parte de la gente que en ella
habia. Ahora, en agosto de 1576, comenzo una pestilencia universal y grande,
la cual ha ya tres meses que corre, y ha muerto mucha gente, y muere y va
muriendo cada dia mas".

Esta inmensa crisis sanitaria sucedi6, a criterio de los historiadores
especializados y de los conocimientos actuales en medicina, por lo siguiente:
aunque las poblaciones originarias de América son producto de migraciones
provenientes de Asia, tales desplazamientos habian sucedido hacia decenas de
miles de afios y luego no hubo mas intercambios, por lo que los patégenos
traidos por los espafioles resultaron, involuntariamente, nuevos y fatales para
los nativos. Y sobre ello este misionero sigue diciendo: "Muchos fallecieron
en las guerras y otros por los excesos de la esclavitud a la que fueron
sometidos, pero no cabe duda de que la principal causa de mortandad fueron
las enfermedades".



En definitiva, la colonizacién hispana, como todas, tuvo episodios de
desafortunada violencia aunque la mayor parte de muertos de la poblacion
nativa fue por causas de enfermedades viricas para las que no estaban
inmunizados. Evidentemente no habia ninguna estrategia genocida en esto
pues los propios portadores de esos virus no tenian ni idea de ello. De hecho,
como pasa con todo lo que nos es desconocido, esas epidemias se atribuian a
razones divinas.

Sea como fuere, gran parte de los ciudadanos que hoy componen las
diversas naciones hispanoamericanas son los descendientes de aquellos que
llegaron de Espafa, para bien y para mal, pero es muy positivo para ellos
conocer su historia sin tanta distorsionada leyenda negra proveniente del
mundo anglosajon, y a veces del propio mundo.

Asl que, siguiendo con la historia de América, es conveniente saber que los
indigenas también tenian muchas cosas de las que avergonzarse, ademas de
otras positivas. Desde luego no eran unas tribus en feliz convivencia que
vinieron a pervertir los europeos, como algunos indigenistas quieren presentar.
Por ejemplo, los mexicas eran un pueblo que practicaba el canibalismo
salvajemente. No como un acto anecdoético de caracter ritual y religioso como
se pretende justificar. Eso es una falsificacion de la historia. La realidad
comprobada es que cazaban y secuestraban a personas de las otras tribus
nativas, las encerraban en una especie de corrales para cebarlas y después se
las comian, reservandose los reyezuelos —como Moctezuma— las partes que
consideraban mas exquisitas tras sacrificarlas lentamente y arrancarles el
corazon aun palpitante.

De hecho fue el odio de las demas tribus hacia los mexicas lo que las
impuls6 a unirse al espafiol Hernan Cortes en contra de aquellos. No
olvidemos que el espafiol apenas contaba con quinientos hombres, y con tan
escaso numero de soldados es imposible conquistar tan extensos territorios sin
la alianza, complacencia y ayuda de miles de nativos. Lo que alli sucedi6 fue
lo mas parecido a una rebelion de las tribus autéctonas mas débiles contra la
potencia que los esclavizaba y mataba, los mexicas.

El resultado final, al pasar el tiempo, fue que abrazaron en gran medida la
cultura hispana, incluida la religiéon y el idioma, y a partir de ahi comenzo a
proyectarse la hispanidad con todos sus defectos, pero también con todas sus
virtudes entre otras la ausencia de racismo —a diferencia de los anglosajones
en el norte de América— que permiti0 una mejor integracion entre los
indigenas y los que llegaban de Europa.

Ahora hablemos de la colonizacion anglosajona de América

Como podra comprobar a continuacion los norteamericanos han creado su
exitosa sociedad actual sobre la casi total exterminacion de las personas que se



encontraron alli. Y a pesar de ello, mintiéndose asimismo, se atreven a dar
lecciones morales al resto de sociedades. L.os anglosajones en general, y los
norteamericanos en particular, son grandes desconocedores de su propia
historia porque la que aprenden esta tan manipulada que, como se advierte en
los films, “cualquier parecido con la realidad es pura coincidencia”.

Y, hablando de films, uno de los argumentos mas repetidos en las peliculas
del oeste es aquel que cuenta como unas familias de honrados y laboriosos
pobladores intentan ser expulsados de sus tierras por un perverso individuo
con dinero, rodeado de matones violentos. Pues bien, si lo observa, esto es
exactamente lo que sucedio6 entre norteamericanos e indios. Solo que estos —
los indios— eran los honrados pobladores y los norteamericanos los matones
violentos. Pero esta historia, que fue la real, Hollywood no la cuenta en sus
guiones.

Sin mas dilacion vayamos a la colonizacion de Norteamérica por los
anglosajones. Nos vamos a apoyar para hablar de ello, entre otros, en los datos
y hechos expuestos por el prestigioso socidlogo norteamericano James
William Loewen. Este publicé en 1995 un libro en Estados Unidos, que en
poco tiempo se convirtio en best-seller, con el elocuente titulo de «Las
mentiras que mi maestro me conto:En qué se equivocan los libros de Historia
de los Estados Unidos».

Loewen demostraba que los estadounidenses habian perdido el contacto
con la historia de su pais porque los libros de texto no estaban pensados para
formar, sino para adoctrinar.

Demuestra también, fuera de cualquier duda razonable, que el episodio
sobre el que mas se ha mentido es el de los indios americanos. En los libros
seguian apareciendo como algo exotico, presentados con expresiones antiguas
y racistas, y ocultando el genocidio que sufrieron. “En realidad —decia
Loewen— no hay comparacion posible con el tratamiento que vivieron los
indios en la Ameérica espariola. De hecho, mientras que en Estados Unidos
solo hay un 1% de poblacion indigena y «mestiza» y en Canadad un 4%; en
Honduras es el 96%, Ecuador el 92%, Bolivia el 88%, México y Peru el 85%,
Nicaragua y Guatemala un 82%. Es decir, si hay que tirar estatuas no
deberian ser precisamente las de Colon y los espanoles. Es mas, si
Norteameérica hubiera estado en manos del Imperio esparniol hoy el porcentaje
de indigenas seria equiparable al de los paises citados”.

Esta enorme diferencia de resultados es fruto de que los espafioles —a
pesar de todos los desatinos dichos en su contra— desde el inicio desarrollaron
un cuidado legal con los indios americanos y procuraron su equiparacion con
la metrépoli. La corona espafiola insistio en el trato humano hacia los nativos,
entre otras prohibiendo su esclavizacién aunque no siempre se cumplio. De



hecho la educacion y la evangelizacién, la tecnificacion de la produccién, las
comunicaciones, y la ordenacion urbanistica estuvieron casi tan desarrolladas
como en la Espafia de entonces. La prueba definitiva de esto es que los
posteriores procesos de independencia fueron protagonizados por criollos que
ya disfrutaban de una forma de vida acomodada. Esto en el caso de Estados
Unidos hubiera sido imposible, pues casi no existian ni criollos ni nativos
vivos para organizar una rebelion.

A estos mismos respectos es también muy ilustrativo el estudio que en
1996 public6 Gregory H. Stanton, presidente de la Campafia Internacional
para Terminar con los Genocidios. En dicho estudio present6 al Departamento
de Estado de Estados Unidos la descripcion de las diversas etapas del
genocidio perpetrado por los anglosajones con los indigenas en Ameérica del
norte.

Primero —explica— se produjo la clasificacion de los nativos en funcion de
la etnia, la raza o la religion. Sequndo, la simbolizacion bioldgica: los “pieles
rojas”, o, en el caso de que no fuera visible, su determinacion por medio de la
vestimenta o de un signo. En tercer lugar ocurrio la discriminacion legal: los
nativos no eran ciudadanos como los norteamericanos y, por tanto, carecian
de derechos.

Luego se procuro la deshumanizacion para eliminar la barrera
psicologica moral. Es decir, que a las mentes religiosas de los
norteamericanos no les pesara la discriminacion o la muerte de los nativos,
como si de animales se tratasen. Esto fue sencillo en el caso norteamericano
porque, para conseguirlo, usaron los nombres de los indios asociados a la
naturaleza, como Toro Sentado, con el fin de animalizar a los nativos. La
organizacion de la liquidacion humana fue el paso siguiente, lo que se llevo a
cabo por medio de las fuerzas militares, los conocidos “casacas azules”.
Después vino la provocacion de un enfrentamiento contra ellos, una guerra, a
la que siguio una “solucion final” en forma de un apartheid, que en este caso
llamaron “reservas indias”. Las tribus fueran echadas de sus propiedades,
expropiadas a la fuerza, y confinadas en territorios donde fueron maltratadas,
asesinadas o dejadas morir de hambre. Por ultimo, tuvo lugar la ocultacion
de la Historia. De esta manera estos hechos pueden desaparecer para siempre
de la realidad y de la memoria, ya que apenas quedan testigos.

Las revueltas nativas fueron castigadas con masacres. Las peliculas del
Oeste distorsionan totalmente la realidad. En las batallas de Sand Creek o de
Wounded Knee, por ejemplo, se usaron obuses para matar a mujeres, ninos y
ancianos. Pero no terminé ahi. Para acabar con su fuente de alimentacion,
entre 1872 y 1873, el general Philip Sheridan ordené matar a los bufalos:
mataron mds de tres millones y medio. En California se organizo un auténtico
genocidio y esclavitud de los nativos. La Ley para el “Gobierno y Proteccion



de los indios” de 1850 permitia esclavizarlos y vender a los nifios. Al no ser
considerados personas los asesinatos y las masacres se multiplicaron, algunas
realizadas por milicianos sufragados con fondos publicos. En 50 anos la
poblacion india de California pasé de 150.000 a 15.000, y no por
enfermedades. En 1879 el Gobierno Americano emprendio la tarea de “matar
al indio y salvar al hombre”. Arrancaron a los nifios de sus familias para
meterlos en escuelas publicas con el fin de educarlos en otros valores y
cultura. Se les prohibio su religion y su idioma, aplicando castigos severos a
quien incumplia; y trabajaban, en el mejor de los casos, como criados. Y el
cinematogrdfico, y supuesto héroe, teniente coronel Custer, como saben todos
los historiadores, no fue mds que un insensato asesino de nifios y mujeres, que
murié en una disparatada accion bélica buscando su lucimiento personal y
fracaso.

Todo esto es real. Y todo ello lo esconden los anglosajones a base de
peliculas, manipulacion de los libros de historia, medios de comunicacion
complices, y distrayendo la atencion hacia la colonizacion hispana —con una
critica sesgada cuando no totalmente falsa— que jamas tuvo comportamientos
de esta naturaleza. Confieso que me daria vergiienza pertenecer a un mundo, el
anglosajon, que ni siquiera tiene la hidalguia de reconocer sus salvajadas; o, al
menos, el valor de pedir perdon por ellas a los pocos nativos vivos que
quedan, en vez de intentar ocultarlas y dar lecciones de hipdcrita moralidad.

Si, es un orgullo ser hispano. Cometimos errores, pero nunca hicimos nada
remotamente similar a la barbarie anglosajona como demuestran los datos
demograficos expuestos anteriormente. En el Sur y Centro de América, como
deciamos, las poblaciones indigenas son muy abundantes, mientras en el norte,
incluyendo a Estados Unidos y a la “civilizada” Canada, practicamente han
sido liquidadas.

Los anglosajones llevan el racismo con ellos. Es una caracteristica que le
es propia como a ningun otro pueblo de la tierra. Fueron los creadores del Ku
Klux Klan, fenémeno que no se ha dado en ninguna otra cultura. Incluso el
presidente Wilson del partido demdcrata, en pleno siglo XX —es decir, mucho
después de la abolicion de la esclavitud— apoyaba firmemente este
movimiento infame. Y mas tarde, con una filosofia similar, el presidente
Roosevelt encerré a decenas de miles de familias japonesas, y también a
alemanas e italianas —siendo todos ellos ciudadanos americanos de pleno
derecho— en campos de concentracion, sin el mas minimo amparo juridico,
durante toda la Segunda Guerra Mundial.

Pero de esto tampoco hablan sus libros de historia, sus peliculas y sus
medios de comunicacion a pesar de que afecté a mas de 120.000 personas.

No, no creo que los anglosajones puedan darnos ningun tipo de leccién



ética o de civismo a los hispanos. Nosotros nunca hicimos cosas como estas.
Son ellos, si conociesen bien su historia, quienes deberian estar avergonzados.

Tampoco los hispanos hemos tenido como gobernantes a asesinos en serie
como a Enrique VIII, entre otros. El mundo anglosajon si y, a pesar de ello,
cuando cuentan la historia de este rey asesino lo hacen olvidando, como si se
tratase de un personaje simpatico y algo excéntrico, a las decenas de miles de
personas —no solo a varias de sus esposas— que asesin® por motivos
politicos y religiosos; calculandose las victimas, segin los historiadores mas
prudentes, en un minimo de cincuenta mil.

Las victimas de la inquisicién espafiola son nimeros ridiculos comparado
con los asesinatos de Enrique VIII. Pero, a pesar de ello, es mucho mas
criticada que el rey inglés. Dichas victimas se calculan entre cinco y diez mil -
segun las fuentes- durante los trescientos afios que durd esta institucion. Y
todos sin excepcion la hemos reprobado —comenzando por los propios
espafioles— pues fue una muestra de intolerancia religiosa la cual, por cierto,
invadio a toda Europa —igual que ahora al mundo arabe— y no solo a
Espania.

Pero sigamos con notables hechos historicos escondidos por los
anglosajones.

Hay pocos hispanos y anglosajones que no conozcan el amargo episodio de
la “Armada Invencible” que costo6 la vida a 11.000 hombres. Pero muy pocos
saben —ha sido muy habilmente ocultado por la historiografia inglesa— que
en 1589, o sea un afo después del desastre de la Gran Armada de Felipe II,
Inglaterra reunié una flota ain mayor que la espafiola, la cual fue derrotada en
los puertos espafioles y portugueses. Se la conoce como la “Contra Armada”, y
significé un desastre mucho mayor para los intereses ingleses que la anterior
para los espafioles. Pero Inglaterra consiguié ocultar este vergonzoso
descalabro durante siglos. Descalabro en el que murieron mas de 20.000
ingleses. Y manipul6 con tanta eficacia la propaganda que “la Verdad” que ha
permanecido y penetrado en el acervo cultural popular es que tras la “Armada
Invencible” se inici6 la caida del Imperio Espafiol —nada mas lejos de la
realidad—, y esta eficaz manipulacién también ha logrado que poca gente
conozca, incluso hoy dia, la “Contra Armada” inglesa y su ruina.

Otro ejemplo de sutil manipulacion de la historia es el debate sobre el
propio descubrimiento de América. Existen algunas personas que afirman que
ni siquiera existio tal descubrimiento pues si aquellas tierras tenian habitantes
significaba que ya estaban descubiertas. Pero esta apreciacion es erronea.
Efectivamente, antes de 1492 habian llegado, hacia miles de afios, personas
desde varios lugares —sobre todo asiaticos— pero ninguna habia vuelto. Se
instalaron alli y se aislaron del resto del mundo.



“Descubrir” consiste en llegar a una tierra desconocida por la mayoria e
integrarla con el resto de naciones. Esto fueron los espafioles, y sus
descendientes los hispanos actuales de América, quienes lo lograron. Pero
observe cuan sutilmente se manipula la verdad. Los anglosajones, con tal de
no conceder ninguin reconocimiento a los hispanos sefialan a Colon, que era un
empleado de la corona espafiola, como el descubridor del Nuevo Mundo —
incluso celebrando el dia de Colon— cuando en realidad aquello fue
integramente un proyecto de dicha corona espafiola, pues aquel trabajaba para
esta, que fue quien lo financio, puso los medios materiales y aport6 la casi
totalidad de hombres que se embarcaron en la expedicion inicial y las
posteriores. Colon actuaba en nombre de Espafia y no en el propio. Por tanto
es indudable que los hispanos fuimos quienes descubrimos Ameérica y la
incorporamos al mundo dandola a conocer al resto de naciones, por mas que
les cueste aceptarlo a ingleses y norteamericanos.

Si lo piensa un momento vera que esta manipulacion es tan disparatada
como seria otorgar el mérito de la llegada a la Luna al ingeniero aleman
Wernher von Braun que desde joven tenia la obsesion de los vuelos espaciales.
Durante afios estuvo intentando que los poderes publicos americanos pusieran
en marcha un programa espacial sin lograrlo. Pero cuando la Union Soviética,
en plena guerra fria, lanzé al espacio el primer sputnik los estadounidenses
tuvieron que recurrir a él para no quedar atras, ya que sus propios ingenieros
no eran capaces de lograrlo pues sus cohetes estallaban, uno tras otro, en las
rampas de lanzamientos con el consiguiente ridiculo. Fue este ingeniero
aleman, y su equipo de técnicos germanos, quienes proyectaron y disefiaron
los cohetes Apolos que llevaron al hombre a la Luna. Asi que, si usamos el
mismo principio que sobre Colon y el descubrimiento de América, se podria
afirmar que quien lider6 el viaje a la Luna fue von Braun y sus colaboradores
alemanes. Por cierto, este ingeniero habia sido un oficial nazi de las SS, y el
creador de las V-2 con las que tantos civiles fueron asesinados. Seria razonable
esperar que los norteamericanos se sintieran avergonzados por esto, aunque
tampoco hablen mucho de ello en sus medios de comunicacion, libros de
historia y peliculas.

También han conseguido ocultar que Inglaterra ha sido la unica nacion del
mundo que oficialmente ha traficado con drogas, como si de un vulgar
“narco” se tratase. Lo hacla en China durante el siglo XIX con opio que ella
misma producia en la India. Tan grande era ese trafico de estupefacientes que
el gobierno del pais asiatico alarmado por sus efectos nefastos sobre la
poblacién intent6 impedirlo. La corona inglesa, en defensa de su “negocio”, le
declar6 la guerra inmediatamente y desencadeno el conflicto bélico conocido
como “la guerra del opio”, venciendo con su marina y continuando con el
comercio de drogas que la enriquecia.



A final de ese mismo siglo XIX tenemos otro episodio bastante
desconocido para mucha gente, porque tampoco suele salir en los medios de
comunicaciéon y en los libros. En ese tiempo se produjo una guerra entre
filipinos y estadounidenses, tras la salida de Filipinas de los espafioles que la
habian poseido durante trescientos afios. Evidentemente los americanos no
fueron a descolonizar, fueron a ocupar el archipiélago dado su valor
estratégico en el océano pacifico. Pues bien, el nimero de filipinos muertos en
dicha guerra, como consecuencia de los enfrentamientos, torturas y
ejecuciones de los norteamericanos, sobrepas6 el millon de personas. Es decir,
liquidaron a mas del 10% de una poblacién que en 1899 suponia, entre todos
los islotes, un total de nueve millones. Tal situacién pasé a ser considerada
como un genocidio.

Insisto, no hay muchas razones para sentirse orgulloso de ser anglosajén
aunque sus cadaveres historicos los escondan detras de sus peliculas, medios
de comunicacion y libros de historia en los que casi siempre se presentan
asimismo como héroes desinteresados y hombres valientes.

Como tampoco es para sentirse orgullosos por el bombardeo de Dresde
(Alemania) en 1945 con el que, desde la impunidad del aire, ingleses y
americanos masacraron a la poblacion civil de esa ciudad por decenas de
miles, cuando ya a los alemanes no les quedaba fuerza aérea alguna para
oponérseles y la guerra estaba mas que decidida, lo que los hacia totalmente
innecesario desde el punto de vista de utilidad militar. Al lado de esto lo de
Guernica fue una cosa minuscula, pero Picasso no pint6 un cuadro de la
matanza de Dresde...

Si conoce la historia de verdad comprobara que es un orgullo pertenecer al
mundo hispano pues nunca del mismo nacieron acciones tan siniestras,
ilegitimas y premeditadas.

También es indudable que mientras mejor se conoce la historia se hace mas
incompresible todavia que los hispanos tengamos desde hace tiempo tan pobre
opinion sobre nosotros mismos. Pero existen otras razones historicas que
aportan luz a este asunto.

Tras el descubrimiento de América por Espafia ésta se termind
convirtiendo en la primera potencia mundial. Sus enemigos europeos, que
ambicionaban suplantarla todo lo posible en los nuevos territorios descubiertos
—sobre todo Inglaterra, Francia y Holanda— se encargaron de pintar con
exagerados colores negativos la actuacion espafiola en el Nuevo Mundo, con
el fin de intentar desprestigiarla y sustituirla. Para ello les fue muy util un
nuevo invento de entonces, que facilité notablemente la expansién de la
propaganda anglosajona. Dicho invento fue la imprenta creada por Gutenberg.
Pero la cosa, por desgracia, no ha cambiado demasiado, porque ahora en pleno



siglo XXI la potencia de la industria del cine y la television de Hollywood
como exportadora de ideas y de “verdades histéricas” sigue haciendo una
labor de propaganda en el mismo sentido, pero aun mas potente que la de los
antiguos libros impresos.

En definitiva, hace mucho que la historiografia occidental ha estado
dominada por el mundo anglosajon, fundamentalmente por ingleses y
norteamericanos, porque han contado con los medios mas poderosos de
difusion. Esto ha provocado que desfiguren la historia a su antojo de forma
muy significativa, y que incluso hayan logrado que nosotros los hispanos la
lleguemos a aceptar como cierta. Mientras, por el contrario, sus actos de
barbarie quedan ocultos o empequefiecidos para la mayor parte de personas.

Como dije los hispanos tampoco estamos exentos de errores y abusos
violentos, que ya se encargan los demas de recordarnoslos continuamente,
pero generalmente han correspondido a comportamientos individuales mas
que a frios criterios estratégicos institucionales. El de los anglosajones ha
nacido de estrategias perfectamente estudiadas y premeditadas por sus poderes
publicos, lo que adquiere una valoracion ética diferente pues estamos ante
eventuales crimenes de estado.

Los hispanos tenemos mil razones para estar orgullosos de serlo, pues
fueron nuestros antepasados quienes descubrieron América e integraron a ésta
en el resto del mundo, e introdujimos valores, a través de la religion, que
eliminaron algunos habitos salvajes existentes en las tribus nativas mas
poderosas.

Por otro lado, nuestra comun cultura hispana no s6lo no tiene nada que
envidiar a la anglosajona sino que la supera claramente en muchos aspectos.
Dicha cultura hispana, junto con la griega y romana, es la mas relevante en la
historia de occidente.

Los pintores mas significativos del siglo XX han sido Picasso y Dali,
ambos hispanos. Del mundo de la literatura no tendriamos suficientes paginas
para mencionar a todos los importantes. Nombraremos so6lo a algunos como
recordatorio: Octavio Paz, Juan Rulfo, Garcia Marquez, Pablo Neruda, Vargas
Llosa, Juan Carlos Onetti, Julio Cortazar, Isabel Allende, Borges, Jose Marti,
Roberto Bolafio, Miguel de Cervantes, Garcia Lorca, Bécquer, Quevedo,
Unamuno, Lopez de Vega, Perez Galdos, Vicente Alexandre, Cela... La lista
es interminable, y todos ellos pertenecen a nuestro idioma. Ninguna otra
cultura en el mundo literario goza de tal cantidad y calidad.

Actualmente las musicas y ritmos hispanos penetran en todas las ciudades
de la Tierra, y en los deportes mas populares aportamos grandes figuras; todos
conocemos a grandes mitos mundiales hispanos del tenis, futbol, béisbol, etc.
El area de la intelectualidad y de la ciencia esta llena de nombres hispanos. Y



no digamos nuestra gastronomia, indudablemente la mas variada de la Tierra.
Muy superior a la francesa, italiana, china o japonesa que no cuentan con la
gran diversidad y calidad de la espafiola, mexicana, argentina, colombiana o
chilena, por solo sefialar algunas de ellas. Por cierto, la anglosajona ni aparece
en competicién por lo limitado de su arte culinario.

No obstante, debemos reconocer que existen también otros aspectos donde
los anglosajones superan a los hispanos. Uno de ellos es en la calidad de sus
politicos, periodistas y ensefiantes, tanto de colegios como de universidades,
los cuales suelen estar por encima del ciudadano medio e intentan, con éxito,
impulsar el orgullo de pertenecer a su cultura, aunque sea mintiendo en la
historia que cuentan sobre ellos mismos y sobre los demas.

Por el contrario los politicos, periodistas y ensefiantes del mundo hispano,
salvo honrosas excepciones, conforman unas castas parasitarias y
endogamicas, por debajo del nivel del ciudadano medio, cuyo unico objetivo
suele ser mantener su propio estatus, pero con un nivel de ignorancia tan alto
que no son capaces de conocer su propia cultura y su historia, haciendo suya la
que cuentan los anglosajones y convirtiéndose en complices de las falacias de
estos.

“;iQué buen vassallo, si oviesse buen sefior!”. Quiza sea éste el
mas famoso de los versos del medieval Cantar de Mio Cid. Pero lo curioso es
que muchos siglos mas tarde aun continda siendo de aplicacion en el mundo
hispano.

De hecho es aqui donde podemos encontrar otra de las causas del complejo
de los hispanos con respecto a los anglosajones. Es resultado, entre otras
razones ya indicadas anteriormente, de que la mayor parte de nuestros
politicos, periodistas y ensefiantes, dado su alarmante nivel de ignorancia, son
incapaces de trasmitir la importancia de ser hispano, y explicar con orgullo
que la cultura hispanica es una de las de mayor influencia en toda la historia
de la humanidad por lo que ha aportado a la misma, y continda aportando.

Dicha ignorancia, entre otras, les ha llevado también a algunos politicos de
paises hispanos a solicitar a Espafia que pida perdén por la colonizacion
americana olvidando que son los mismos solicitantes, y sus propios
antepasados, quienes la protagonizaron. La ignorancia asimismo les lleva a no
saber que todos los pueblos de la tierra, en ese supuesto, tendrian que andar
pidiéndose perdon unos a otros —incluida aquellas tribus indigenas que
cazaban y se comian a las demas— pues siempre existen razones en la historia
de los pueblos para avergonzarse, aunque también para enorgullecerse.

En cualquier caso si los hispanos debemos solicitar perdon, de acuerdo con
lo realmente acaecido en América, para los anglosajones ni siquiera este gesto
seria suficiente expiacion de sus culpas dada la magnitud de sus hechos.



Aunque es cierto que tienen una ventaja practica sobre nosotros y que les
facilita la expansion de su propaganda, ademas de la que supone controlar los
grandes medios de comunicacion y el cine. La ventaja nace de que apenas
dejaron nativos vivos para que pudiesen protestar. Mientras, por el contrario,
en los paises hispanos la poblacién indigena es muy abundante, incluso
mayoritaria en algunas naciones, y por ello se pueden oir altas sus voces hoy
dia.

Todo esto que hemos comentado con respecto al nivel de ignorancia de
politicos, periodista y ensefiantes en muchos paises hispanos tiene una enorme
importancia, pues es también una de las causas por la que dichos paises
tampoco terminan de despegar econémicamente. En general en las sociedades
hispanas casi siempre suelen ser mejores los gobernados que los gobernantes,
como decia “El Cantar de Mio Cid”.

Pero, en conclusion, a pesar de todos los inconvenientes y discrepancias
existentes entre los americanos del norte y del sur ambos estan condenados a
entenderse, y eso ha de comenzar a fraguarse lo antes posible. Pero este
movimiento solo serd factible desde el respeto mutuo y el abandono de
actitudes negativas de los unos para con los otros. Siendo, desde luego, una de
las acciones prioritarias e imprescindibles para conseguirlo comenzar a
reescribir la historia con una mayor dosis de veracidad en el norte de América.

Thomas Jefferson, Padre Fundador y tercer presidente norteamericano,
dijo: “La historia de Estados Unidos se escribe en espanol” Esta verdad, que
el tiempo ha ido difuminando por la manipulacién anglosajona, debe ser
retomada con fuerza porque el futuro no permitira lo contrario. América ha de
pensar en compartir de forma unida los inmensos recursos que tiene como
continente, articulando sus paises en una federacién, pues todos se
beneficiaran con ello y especialmente los del norte, si no quieren verse
convertidos en una potencia de segunda clase, situacion a la que no estan
habituados.

Los americanos aun estan a tiempo para aprender de los errores de sus
parientes europeos y unirse todos ellos. Estos, los europeos, al ser incapaces
de desterrar sus diferencias producto de trasnochados nacionalismos, se estan
viendo desplazados a la irrelevancia mundial, refugiandose sus ciudadanos en
melancolicos y decadentes fulgores del pasado.

En conclusion, no hay futuro para Ameérica si no comienza a pensar y
actuar como una unidad, principio aplicable también a Europa. A ambos les
puede pasar como a los antiguos griegos, los cuales, perdidos en las disputas
internas de sus muchos pueblos divididos, no vieron que por el oeste de ellos
emergia una gran potencia, Roma, que terminaria tragandoselos a todos.
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